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teismo posédyje apeliacine raSytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracing bylg pagal pareiskéjo uzdarosios akcinés bendrovés
,British American Tobacco Lietuva“ apeliacin] skundg dél Regiony administracinio teismo 2024 m. birzelio 17 d. sprendimo administracingje byloje
pagal pareiSkéjo uzdarosios akcinés bendrovés ,,British American Tobacco Lietuva® skundg atsakovui Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés
departamentui dél nutarimo panaikinimo.

Teisejy kolegija
nustatée:
L.

1. PareiSkéjas uzdaroji akciné bendrové (toliau — ir UAB) ,,British American Tobacco Lietuva® (toliau — ir pareiskéjas, Bendrove) kreipési |
teisma su skundu ir prasé panaikinti Narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés departamento (toliau — Departamentas, atsakovas) 2022 m. lapkri¢io
10 d. nutarimg Nr. ATK2-52 (2022) ,,Taikyti UAB ,,British American Tobacco Lietuva® ekonomines sankcijas uz Tabako, tabako gaminiy ir su jais
susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo pazeidimus® (toliau — ir Nutarimas); 2) arba sumazinti paskirtos ekonominés sankcijos dydj (2 896 Eur),
paskirianti vieng bendrg bauda, artimg baudos vidurkiui — 2 100 Eur; priteisti patirtas bylinéjimosi islaidas.

2. Pareiskéjas rémesi Siais pagrindiniais argumentais:

2.1. Atsakovas nepagrjstai konstatavo, kad pareiékéjas vieSindamas informacija apie jrenginj ,,Glo* (toliau — Jrenginys, Prietaisas),
kartu paskleide reklamg apie pareiSkéjo parduodamg tabako gaminj ,,Neo* (toliau — ir Gaminys), nes [renginys skirtas tik Gaminio kaitinimui.
2.2 Su tabako gaminiais susijusiems jrenginiams Lietuvos Respublikos tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés

Istatymo (toliau — ir [statymas, Tabako kontrolés jstatymas) 17 ir 17" straipsniy nuostatos néra taikomos, Sio jstatymo nuostatos negali bati aiSkinamos
pleciamai, todél netaikomas ir draudimas reklamuoti minétus jrenginius. [renginys (tabako kaltmtuvas) nelaikytinas tabako gaminiu ar su tabako
gaminiu susijusiu gaminiu. Jrenginys laikytinas su tabako gaminiu susijusiu jrenginiu, kuriam taikomas tik Tabako kontrolés jstatymo 18 straipsnis.

2.3. Atsakovas Nutarimu siekia uzdrausti bet kokios informacijos apie Irenginj sklaidg. Toks draudimas atitinka draudimg parduoti
teisétai rinkoje esantj produkta, tokiu biidu ribojama pareiskéjo prekybos laisve ir pazeidziamas konstitucinj tikinés veiklos laisvés principas.
2.4. Pareiskéjas neskleidé reklamos apie Gaminj, o sieké pateikti iSsamig informacijg apie Irenginj ir taip tinkamai jgyvendinti Lietuvos

Respublikos vartotojy teisiy apsaugos jstatymo nuostatas. Siuo atveju néra tabako gaminio reklamos elementy (tabako gaminio ir skatinimo vartoti
Gaminj), néra pagrindo teigti, kad informacija, jog [renginiai gali biiti naudojami tik su Gaminiais, laikytina tabako gaminiy reklama. Bendrove,
pristatydama nauja prekés kategorija (Irenginj), vadovavosi ir kito rinkos dalyvio, pristatancio analogiSkus gaminius Lietuvoje, veiklos pavyzdziais.
Bendrové neskleidé pasléptos reklamos apie Gaminj, byloje nenustatyta, kad pareiskéjas kartu su informacija apie [renginj biity

pateikes ir savarankiSka informacijg apie Gaminj, kuri teigiamai pastarajj pristatyty. Pareiskéjas tik lakoniskai nurode, kad [renginys naudojamas tik
su Gaminiu, t. y. atskleide esming informacijg apie [renginj. Teikiant informacija apie [renginj nebuvo atskleista ‘savarankiSka informacija apie
Gaminj, o vartotojy informavimas apie Jrenginio technines specifikacijas — produkto, su kuriuo [renginys yra naudojamas, paminéjimas nelaikytinas
paslépta reklama.

2.6. Pareiskéjui paskirta sankcija yra neproporcinga, tokiu biidu buvo pazeisti vieSojo administravimo principai. Nutarimas priimtas
2022 m. lapkri¢io 10 d., taciau 2022 m. spalio 13 d. atsakovas del pareiSkejo priemé nutarimg, kuriuo pareisSkéjui taip pat taikyta ekonominé sankcija
del Istatymo 17 stralpsmo 1 dalies paZzeidimo. Todél dél Bendrovés yra priimti (nejsiteiséje) nutarimai deél tos pacios normos pazeldlmo
Nutarimuose analizuojamos analogiSkos faktinés aplinkybés, taip pat konstatuota, kad pazeidimas padarytas analogiSku budu (padaryti tuo paciu
laikotarpiu). RaSytinius paaiskinimus dél pazeidimy pareiskéjas teiké taip pat tuo paciu metu. Protokolus, kuriais paskirta ekonominé sankcija, taip pat
surasé ta pati specialisté. PareiSkéjui nesuprantama, kodél tariami [statymo pazeidimai buvo iSskirti | dvi dalis ir surasyti du atskiri protokolai, kuriy
pagrindu priimti du atskiri nutarimai.

3. Atsakovas Departamentas atsiliepime pra$¢ skunda atmesti.

4. Atsakovas rémesi $iais pagrindiniais argumentais:
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4.1. Irenginiui, skirtam vartoti tabako gaminius, (be kity draudimy, nurodyty [statymo 18 str.), taip pat taikomas ir reklamos draudimas.
Vien tai, kad jstatymy leid¢jas [statyme imperatyviai neiSskyré jrenginiy, skirty vartoti tabako gaminiams reklamos draudimo, nelemia, kad tokiy
jrenginiy reklama leidziama. Jstatyme jtvirtinus bendro pobidzio taisykle, draudziancig tabako reklama, nustatytos taisyklés ir jy iSimtys negali buti
aiskinamos taip, kad biity paneigtas pats bendro pobtidzio reklamos draudimas. Kadangi pareiskéjas, teikdamas informacija apie Jrenginj, neatskleidé
vartotojams, kad tuo skatina jsigyti ne tik jrenginius, bet ir tabako gaminius, reklamos vartotojui neatskleistas tikrasis pateikiamos informacijos
tikslas. Nutarime iSdéstyty aplinkybiy pakanka iSvadai, kad pareiskéjas, skleisdamas informacija apie [renginj, netiesiogiai paskleidé informacijg apie
tabako gaminius.

4.2. Vidutinis vartotojas buvo suklaidintas dé¢l tikrojo informacijos pateikimo tikslo — jis gavo informacijg apie Irenginio naudojimo
privalumus, taciau jam analogiSku nebuvo pateikta tokios pacios apimties ir aiSkumo informacija, kad vienintel¢ Prietaiso paskirtis — juo vartoti
tabako gaminius. Naudoti [renginio be kaitinamojo tabako gaminiy neimanoma. Todé¢l konstatuotinos abi pasléptos reklamos salygos. Bendroveé
samoningai ir suklaidindama reklamos vartotojus dé¢l tikrojo informacijos pateikimo tikslo, teikdama reklamin¢ informacija apie Irenginj, skatino
Isigyti ir vartoti tabako Gaminius.

Informacijos apie Jrenginj skleidimas savaime néra savitikslis. Jo platinimo ir reklamavimo tikslas — naudoti prietaisg pagal
tiesioging, vienintele paskirtj — vartoti kaitinamojo tabako gaminius. Bendrové teiké informacijg apie pagrindines Prietaiso savybes, pranaSumus pies
kitus rikymo budus bei informacija apie Prietaiso paskirt] (kad jis skirtas vartojimui tik su naujoviskais tabako gaminiais — kaitinamojo tabako
lazdelémis). Be to, vidutiniam vartotojui siunéiama Zinute, kad vartojant tabako gaminius su kontroliuojama kaitinimo technologija jis patirs
teigiamus potyrius, t. y. siloma rinktis ,,geresng’ alternatyvq nedeginant, o kaitinant, taip nurodant tabako Gamin;j kaip pranaSesnj uz kitus tabako
gaminius. VieSai prieinamoje Prietaiso naudojimo instrukcijoje nurodyta informacija atitinka teismy praktikoje iSskirtg pasléptos reklamos tikslg ir
siekius.

4.4. Departamentas, priimdamas skundziamg Nutarimg ir 2022 m. spalio 13 d. nutarima, vadovavosi [statymo 27 straipsnio nuostatomis
del jstatymo pazeidimy protokoly ir byly nagrinéjimo terminy. Nutarimuose nurodyti pazeidimai nelaikytini trunkamai ir tapaciais, kadangi skiriasi
pazeidimy faktinés aplinkybés, paZzeidimo padarymo vieta, laikas. Departamentas pazeidimus vertina kaip atskirus, uZz kuriuos pagrjstai skirtos
skirtingos ekonominés sankcijos, todél sujungti abi administracines bylas bei paskirti vieng subendrintg ekonoming sankcijg néra teisinio pagrindo.

II

5. Regiony administracinis teismas 2024 m. birzelio 17 d. sprendimu pareiskéjo skundg atmeteé.

6. Teismas nustaté, be kita ko, Sias faktines aplinkybes:

6.1. Departamentas 2022 m. rugs¢jo 26 d. surasé Bendrovei protokola ATK2-061 (toliau — Protokolas), kuriame nurod¢, kad tabako
gaminiy kaitinimo jrenginys ,,Glo® ir kaitinamasis tabako gaminys ,Neo“ | Lietuvos Respublika importuojami i§ jmonés
»Nicoventures Traiding Limited* (toliau — ir NVT). Prietaisy gamintojas yra NVT, Gaminiy — ,,British American Tobacco Romania Investment SRL*;
ir NVT, ir ,,British American Tobacco Romania Investment SRL* priklauso ,,British American Tobacco® jmoniy grupei (toliau — ir jmoniy grupg¢).
PareiSkejas yra jmoniy grupés nariu ir pagal NVT nurodyma teikia NVT paslaugas, susijusias su Lietuvos Respublikos rinkos tyrimais, analize, ir kt.
Bendrove, teikdama paslaugas NVT, prisiima visg atsakomybg uZ jy atitiktj Lietuvos Respublikos teisés aktams bei jsipareigoja atlyginti NVT visg dél
netlnkamq Bendrovés ar jos partneriy veiksmy ar neveikimo kilusig zala.

6.2. Departamentas, iSnagrinéjes byla, 2022 m. lapkricio 10 d. priémé skundziamg Nutarimg taikyti pareiSkéjui ekonomines sankcijas
uz [statymo pazeidimg bei Nutarimu skyré 2 896 Eur bauda.
6.2.1. Nutarime Departamentas nustaté, kad Bendrovés interesais ir naudai buvo skleidziama §i informacija: 1) 2022 m. rugpjtcio 26 d.

Vilniuje, prie vieSojo maitinimo vietos, stovejo mergina, apsirengusi marskineliais, ant kuriy buvo jskaitoma dalis Zenklo -,,go ... Change*, ir siale
praeiviams susipazinti su Prietaisu (tohau Akcija). Akcijos metu suaugusiems rikantiems vartotojams buvo teikiama informacija aple Prletalsq, 2)2)
2022 m. liepos 29-30 d. Palangoje vyko renginys— automobiliy paroda ,,American Spirit 2022* (toliau — ir Renginys). Renginio metu, renginio
teritorijoje buvo reklamuojami bei pardavinejami Prietaisai. Po renginio teritorija ValkSCIO_]O rySkios spalvos marskmehals apsirenge pardavejal—
konsultantai, renginio lankytojams uzduodami klau31mq »al VartOJate tabako gaminius?. Atsakius kitaip nei ,,ne“, biidavo pradedamas Prietaiso
pristatymas — pristatoma jo kaina, savybés, pranasumai prieS kitus ir kt., bei pasiiiloma Prietaisg jsigyti. Renglnlo teritorijoje buvo pastatytas
paviljonas, pazymeétas zenklu: ,,#goyourWay ant prekystalio, kur vyko prekyba Prietaisais. Konsultantai atsivesdavo susidoméjusius lankytojus prie
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prekystalio, teikdavo informacijg apie Prietaisg tik tabako produktus vartojantiems asmenims; 3) 2022 m. rugpjucio

12-14 d. vykusiame festivalyje ,,Karkl¢ 2022 (toliau — ir Festivalis) buvo pastatyti stendai su Prietaisais. Prietaisus Festivalyje pristatantys
darbuotojai buvo apsirenge marskinéliais su zenklais ,,#goforChange®. Viena 1§ Festivalio teritorijy buvo pavadinta ,,glo ZONE®, pastatyti stendai su
Prietaisais. Festivalio metu ant laikiny jrenginiy (konstrukcijy) buvo pateikti zenklai ,,#goyourWay*, , #goforChange*. Festivalio interneto svetainéje
buvo Zenklas ,,#goyourWay* Festivalio partneriy pristatymui.

6.2.2. Nutarime nurodyta, kad Bendrovés prasymu ir iniciatyva UAB ,,Sorbum LT* ir UAB ,,Partizanas‘ pagal sutartis Akcijos,
Renginio ir Festivalio metu teiké Prietaiso pristatymo paslaugas, pateikiant informacija apie pagrindines Prietaiso savybes bei buvo teikiama
informacija apie Prietaiso paskirtj — vartoti tik su kaitinamuoju tabako gaminiu ,,Neo*.

6.2.3. Departamentas Nutarime padaré iSvadg, kad Bendrové skatino dométis Prietaisu, susidoméj¢ vartotojai buvo informuojami apie
Gaminius, jsigijus Prietaisus vartotojai jsigyty ir Gaminius, nes, prieSingu atveju, Prietaiso jsigijimas neturéty tikslo ir prasmes, kadangi Prietaisy
vienintelé pasklrtls — kaitinti (Vartotl) i8skirtinai tik Gamlnlus Su51d0rnejus Prietaisu, VartOtOJal yra supazmdmaml su Gaminiais, 151g1Jus Prletalsq,
vartotojai nei§vengiamai jsigyja ir Gaminius. Tokiu budu Bendrove, skatindama jsigyti ir (ar) vartoti Prietaisus, neiSvengiamai skatino Isigyti ir (ar)
vartoti Gaminius, t. y. teiké paslépta tabako gaminiy reklama. Akcuos Renginio ir Festivalio metu teikiant 1nforma01jq apie Prietaiso paskirt] — vartoti
tik su Gaminiais, vartotojai buvo supaZindinami su Gaminiais, vartotojy démesys atkreipiamas j Gaminius bei skatinamas Gaminiy pirkimas. Tokiu
biidu Bendrove pateiké tabako gaminiy reklamg. Padaryta iSvada, kad Bendrové neatskleidé pateikiamos informacijos tikrojo tikslo, t. y. platinti ne tik
Prietaisus, bet ir Gaminius, ir tokiu biidu pateiké tabako gaminiy reklama bei paslépta tabako gaminiy reklamg tuo paZeisdama Tabako kontrolés
istatymo 17 straipsnio 1 dalies punkto nuostatas.

7.  Pirmosios instancijos teismas, nagrinédamas kilusj gincg, vadovavosi Tabako kontrolés jstatymo (2 str. 23, 35, 46 d., 17 str. 1-3, 5 d.,

17" str. 1 d., 18 str. 1 d.), nuostatomis ir jas aiSkinancia Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika.

8. Teismas pazymeéjo, kad pareiékéjas pripazino, jog jis pateiké fakting informacijg apie riiSiniais poiymiais pasiiyminti Irenginj, t. y.
kiekvienam suaugusiajam vartotojui esming reikSme turin¢ia informacijg, reikalinga priimant sprendimg dél Irenginio jsigijimo. Taciau byloje kilgs
gin¢as dél to, kad Nutarime konstatuojama, jog pareiSkejas, teikdamas informacijg apie [renginius, neatskleide pateikiamos informacijos tikrojo tikslo
— platinti ne tik Irenginius, bet ir Gaminius, tokiu biidu pateiké paslépta Gaminio reklama.

Teismas atmeté argumentus, kad Bendrové neskleidé informacijos apie Gaminj ir sieké ne reklamuoti jj, o pateikti iSsamig
informacijg. Teismas nurodé, kad jstatymo leidé¢jas iSskiria dvi sglygas, kurios bitinos nustatyti sprendziant, ar pateikta informacija yra paslépta
tabako gaminiy reklama: 1) skleidZiama informacija yra apie tabako gaminius ir (ar) su tabako gaminiais susijusius gaminius, tabako gaminiy ir (ar)
su tabako gaminiais susijusiy gaminiy gamintojus, importuotojus ar pardavéjus, Jq firmos varda (pavadinima), prekiy Zenklg ar veikla; 2) informacija
gali suklaidinti reklamos vartotojus dél jos pateikimo tikrojo tikslo. Aptargs su Siomis nuostatomis susijusia Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo praktika, o taip pat Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo praktika del tabako produkty apyvartos ir vartojimo, teismas paZzymejo, kad
Departamentas Prietaiso nelaiké tabako gaminiu ar su tabako gaminiu susijusiu gaminiu, taip, kaip jj apibréZia [statymo nuostatos. Departamentas
vertino, kad skleidZiant Nutarime nurodyta informacija apie Prietaisa buvo paskleista paslepta tabako gaminiy reklama. Teismo vertinimu,
Nutarime nurodytose vietose, renginiuose Bendrovés pateikti pasiilymai skatina jsigyti Prietaisg. Teismas sprende, kad Bendrove, teikdama
parySkinty informacijy svetain¢je ir paskyroje apie Prietaiso naudojimo, aptarnavimo, jsigijimo privalumus, naudy, prietaisus jsigijusiems asmenims
teikiamas paslaugas, skatino jsigyti ir vartoti Prietaisus, kuriy vienintelé paskirtis — kaitinti (vartoti) iSskirtinai tik Gaminius. [sigijus Prietaisy, asmuo
isigyja ir Gaminius (kitaip Prietaiso j 151g1J1mas neturi tlkslo) Taigi Bendrove, teikdama informacijy apie Prietaisus, sitil¢ bei skatino dométis Prietaisu,
susidomejus Prietaisu vartotojai nei§vengiamai buvo supazindinami su Gamlmals Isigij¢ Prietaisg, asmenys neiSvengiamai jsigyja ir Gaminius.

10. Teismas nurod¢, kad laikikliy pateikimas prekybos Prietaisais vietose atkreipia vartotojy démesj j Prietaisus, skatina atkreipti démesj ir
supazindina vartotojus su Prietaisais, t. y. skatina Prietaisus jsigyti ir vartoti. Teismo vertinimu, Bendrové, teikdama informacijy apie Prietaisus,
neatskleidé informacijos tikrojo tikslo, t. y. platinti ne tik Prietaisus, bet ir Gaminius ir, tokiu buidu, pateiké paslépty tabako gaminiy reklamy.

11. Teismas, aptargs byloje nustatytas aplinkybes, Nutarime nurodytas iSvadas, sprendé, kad Akcijos, Festivalio ir
Renginio Bendroves pateikta informacija ne tik skatina jsigyti Prietaisus, juos naudoti, bet ir netiesiogiai skatina vartoti tabako gaminius. Prietaisy
Isigijimas yra tiesiogiai susij¢s su tabako gaminiy jsigijimu. Bendrove teikdama Nutarime nurodyta informacija apie Prietaisus, neatskleidé
informacijos tikrojo tikslo, t. y. platinti ne tik Prietaisus, bet ir tabako gaminius. Tod¢l pareiSkéjas pateiké informacijg apie tabako Gaminius taip, kad
ji galéjo suklaidinti reklamos vartotojus d¢l Sios informacijos pateikimo tikrojo tikslo (t. y. informacijg apie tabako gaminius, skatinancig jsigyti ir (ar)
vartoti tabako gaminius, sudarancioje jspidj, kad yra reklamuojamas ne tabako gaminys, o Prietaisas). Tokie veiksmai atitinka pasléptos tabako
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reklamos apibrézima, jtvirtintg Jstatymo 17 straipsnio 1 dalyje. Be to, Bendrovés iniciatyva Nutarime nurodytose prekybos vietose sudaryta galimybé
1Sbandyti Prietaisg taip pat vertinama kaip paslépta reklama. Tokie Bendrovés veiksmai, teismo vertinimu, pagristai kvalifikuoti kaip paslépta tabako
reklama. Teismo vertinimu, pareiskéjas, pasirinkdamas veiklos modelj, kaip ilgametis tabako rinkos dalyvis, gal¢jo ir privaléjo atsizvelgti |
imperatyvy Istatymo 17 straipsnio 1 dalyje nustatyta draudimg, o Sio draudimo nepaisymas negali biiti pateisinamas kity teisés akty reikalavimy
1gyvendinimu. Kartu teismas nurodé, kad ir argumentai dél Istatymo 18 straipsnio nuostaty taikymo neturi teisinés reikSmés bylos i§sprendimui.

12. Teismas sutiko su atsakovu, kad tiek skundziamame Nutarime, tiek 2022 m. spalio 13 d. nutarime, kurioje teis€tumo ir pagristumo
klausimg teismas sprendé¢ administracinéje byloje Nr. el2-878-872/2024, konstatuoti pazeidimai nelaikytini trunkamaisiais, kadangi buvo atlikti
skirtingi, atskiri tyrimai, suraSant atskirus protokolus (juose skiriasi [statymo paZeidimy faktines aplinkybés, paZeidimo padarymo vieta ir laikas) ir
priimant atskirus nutarimus, jvertinus juose nurodytus pazeidimus kaip atskirus Tabako kontrolés jstatymo pazeidimus, nors ir pagal tg patj straipsnj.
Taip pat aplinkyb¢, kad pazeldlmo protokolus surasé ta pati jgaliota valstybés tarnautoja, neturi teisinés reikSmés sprendziant dél trunkamojo teisés
pazeidimo. Todél priesingus argumentus teismas atmete.

13. Teismas sprendé¢, kad Bendrové pagrijstai pripazinta padariusi [statymo 17 straipsnio
1 dalies paZeidimg. Nenustacius atsakomybe lengvinanc€iy ar sunkinanc¢iy aplinkybiy, ir atsizvelgiant i tai, kad Bendrové pazeidima padaré ne pirma
karta ir uz analogiska pazeidima bausta 2022 m. spalio 13 d. nutarimu, taciau toliau tgsia draudZiamus veiksmus, kas neigiamai charakterizuoja
pareiSkéja, teismas vertino, kad Bendrovei paskirtos baudos dydis yra proporcingas padarytiems pazeidimams, todél skirta maksimali sankcijoje
numatyta bauda — 2 896 Eur. Teismas konstatavo, kad byloje surinkti duomenys patvirtina, jog Nutarimas priimtas objektyviai jvertinus visg surinkta
medZiaga, iStyrus jrodymus ir vadovaujantis teis€s normomis.

III

14.  PareiSk¢jas pateiké apeliacin] skunda, kuriame praSo panaikinti Regiony administracinio teismo 2024 m. birzelio 17 d. sprendimg ir
panaikinti Nutarimg. Atsisakius panaikinti teismo sprendimg ir Nutarimg, pareiSkéjas praso sumazinti paskirtos ekonominés sankcijos dydj, paskiriant
696 Eur dydzio ekonoming sankcija.

15. Pareiskéjas taip pat praso priteisti jam i$ atsakovo patirtas bylinéjimosi islaidas.

16. PareiSkéjas pakartoja gin€ui aktualias faktines aplinkybes, teisinj reguliavima, pirmosios instancijos teismui nurodytus motyvus bei
apeliaciniame skunde remiasi Siais pagrindiniais argumentais:
16.1. Jrenginiui netaikomos Tabako kontrolés jstatymo 17 straipsnio 1 dalies nuostatos. Jrenginys (tabako kaitintuvas) laikytinas su

tabako gaminiu susijusiu jrenginiu, jam taikomas tik Tabako kontrolés jstatymo 18 straipsnis, tarp kurio nuostaty nejtvirtintas su tabako gaminiu
susijusio jrenginio reklamos / informacijos skleidimo draudimas. Tokig iSvadg patvirtina ir 2019 m. birzelio 25 d. Lietuvos Respublikos Seime
registruotas Lietuvos Respublikos tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo Nr. I-1143 2, 17, 26 str. pakeitimo bei 151
straipsnio papildymo jstatymas, kuriame buvo sitloma pakeisti ir papildyti [statymo 17 straipsnj, j ji jtraukiant ir su tabako gaminiu susuusm irenginio
savoka. Aptariamu pakeitimu Istatyme bty buves jtvirtintas ir su tabako gaminiu susijusio jrenginio reklamos draudimas. Taciau Siuo projektu

inicijuoti pakeitimai nebuvo jgyvendinti. Kadangi [statymo 17 ir 17" straipsniy normos su tabako gaminiu susijusiam jrenginiui netaikytini, néra
teisinio pagrindo teigti, jog pareiSkejas, teikdamas informacija apie [renginj, pazeide Istatymo 17 straipsnio 1 dalies nuostatas.

16.2. Pareiskéjas neskleide reklamos apie Gaminj, jo pavieSinta informacija nelaikytina reklama, pareiSkejas sieke tik tinkamai
jgyvendinti Vartotojy teisiy apsaugos jstatymo nuostatas. Siuo atveju neegzistuoja tabako gaminiy reklamos elementy.
16.3. Pareiékéjas pasitelkdamas UAB ,,Sorbum LT* bei UAB ,,Partizanas* Vykdé rukanciy vartotojy apklaugas, sickdamas surinkti

duomenis aple rukymo jprocius bei informuoti, jog rinkoje atsirado naujas tabako gaminio kaitinimo [renginys. Siais atvejais nebuvo
teikiama / vieSinama jokia informacija, kuri objektywal skatinty vartoti Gaminius, nebuvo pristatomas / sillomas Gaminiy jsigijimas jprastomis ar
specialiomis sglygomis, nebuvo daroma jtaka vartotojy pasirinkimui, kaip ir nebuvo siekiama j juos pritraukti. PareiSkéjo partneriai buvo instruktuoti,
kad visais atvejais teikiant informacijg apie Irengm; nebity imamasi jokiy teises aktams prieStaraujanciy ir prekyba tabako gamlmals skatman(:lq
veiksmy. Nutarime paminéty renginiy metu uZrasai buvo naudojami kaip vienkartiniai Sukiai VartotOJu démesiui atkreipti, uzrasy turinys nebuvo
susij¢s su Gaminiais / [renginio savybémis, paskirtimi. PareiSk¢jas partneriams nurod¢, kad prie§ teikiant informacija privaloma jsitikinti, ar asmuo
yra pilnametis ir ar naudoja tabako ar su tabako gaminiais susijusius gaminius, talp pat, ar sutinka, kad jam biity pateikiama informacija tik apie
pagrindines [renginio savybes. Informacija asmenims, neatitinkantiems bent vieno i$ $iy kriterijy, neturéjo biiti teikiama.
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16.4. PareiSkéjas neskleidé pasléptos reklamos apie Gaminj. PareiSké¢jas kartu su informacija apie Jrenginj biity
neteiké informacijos apie Gaminj, kuri teigiamai pastarajj pristatyty, pareiSkejas tik lakoniskai nurod¢, kad [renginys naudojamas iSimtinai tik su
Gaminiu, t. y. atskleidé esming¢ informacijg apie [renginj. Jei pareiskéjas biity nutyléjes fakta, jog Irengmys gali buti naudojamas iSimtinai tik su
Gammlals vartotojai buty suklaidinti.

16.5. Pareiskéjui uz trunkamajj pazeidima paskirta neproporcinga ekonominé sankcija. Pareiskéjas, nesutikdamas su pirmosios
instancijos teismo argumentais dél atsakovo skundziamo ir 2022 m. spalio 13 d. Nutarimy, nurodo, kad skundziamame Nutarime konstatuoti
pazeidimai buvo padaryti dar iki priimant 2022 m. spalio 13 d. nutarima; Abiejuose nutarimuose yra analizuojamos tos pacios faktinés aplinkybés;
pazeidimas padarytas analogiSku biidu, tuo paciu laikotarpiu; pareiSkéjas paaiSkinimus dél nurodyty pazeidimy taip pat teiké tuo paciu metu,
protokolus, kuriais paskirta ekonominé sankcija, priémé ta pati specialiste. Todél nesuprantama, kodél konstatuoti pazeidimai buvo iSskirti j dvi dalis
ir suraSyti du atskiri protokolai, kuriy pagrindu galiausiai priimti du atskiri nutarimai. Todél teismo i§vada, kad pareisk¢jas, darydamas Nutarime
nurodytos pazeidimus, zinojo, kad anksciau jau buvo pazeidegs minéta teisés akta, prieStarauja bylos faktinéms aplinkybéms. Be to, atsakovui veikiant
biurokratiskai ir formaliai ir be jokio teisinio pagrindo dél konstatuoto trunkamojo Istatymo 17 straipsnio 1 dalies pazeidimo nusprendus suraSyti du
atskirus protokolus ir véliau — du atskirus nutarimus, pareiskéjui buvo paskirta neproporcingo dydzio ekonominé sankcija — viso 4 996 Eur,
beveik siekianti pakartotinio [statymo 17 straipsnio 1 dalies pazeidimo sankcijos maksimuma.

17. Atsakovas Departamentas atsiliepime praSo atmesti apeliacinj skunda, o skundziama teismo sprendima palikti nepakeista.

18. Atsakovas pakartoja ginCui aktualias faktines aplinkybes, teisinj reguliavima, pirmosios instancijos teismui nurodytus
motyvus bei remiasi Siais pagrindiniais argumentais:

18.1. Bendrové apeliaciniame skunde kartoja pirmosios instancijos teismui nurodytus argumentus. Protokole uZzfiksuoty ir Nutarime
konstatuoty faktiniy aplinkybiy pareiskéjas negincija ir jas pripazjsta, taciau nepagrjstai nesutinka su jy teisiniu vertinimu.

18.2. Pareiskéjas pateiké informacija apie tabako Gaminius taip, kad ji gal¢jo suklaidinti reklamos vartotojus dé¢l Sios informacijos
pateikimo tikrojo tikslo (t. y. informacija apie tabako gaminius, skatinancig jsigyti ir (ar) vartoti tabako gaminius, sudarancig jspudj, kad
reklamuojamas ne tabako gaminys, o Prietaisas), tokiu biidu paZzeidé pasléptos tabako gaminiy reklamos draudima.

18.3. SkundZiamame ir pareiskéjo minimame nutarimuose nurodyti pazeidimai nelaikytini trunkamai ir tapaciais, kadangi skiriasi
Istatymo paZeidimy faktinés aplinkybés. Departamentas nutarimuose nurodytus pazeidimus vertina kaip atskirus [statymo pazeidimus, uz kuriuos
pagristai skirtos skirtingos ekonomines sankcijos, todel sujungti abi administracines bylas bei paskirti vieng subendrintg ekonoming sankceijg néra
teisinio pagrindo.

18.4. Pareiskéjas nepateiké jrodymy ir nenurodé né vienos lengvinancios aplinkybés ar kity reikSmingy aplinkybiy, dél kuriy bauda jam
bty akivaizdziai per didelé ir neproporcinga padarytam pazeidimui. PrieSingai, Bendrové pazeidimy nepripazino, dél jy nesigail¢jo, zinodama apie
jau suformuotg teismy praktikg nesiémeé priemoniy ir savanoriskai nenutrauké draudZiamy veiksmy, todél néra pagrindo sumazinti paskirtos baudos.

Teisejy kolegija

konstatuoja:

Iv.
19. Nagrin¢jamos bylos dalykas — Nutarimo, kuriuo, kuriuo Bendrové pripazinta kalta padarius pazeidima, nustatyta Tabako kontrolés
Istatymo 17 straipsnio 1 dalyje ir jai paskirta ekonomine sankcija — 2 896 Eur dydzio bauda, pagrjstumas ir teisetumas.
20. Pirmosios 1nstan01jos teismas, nustates, kad Nutarimas yra teisétas ir pagrjstas, parelskeJO skundg atmeté. Pareiskéjas apeliaciniame

skunde praso panaikinti pirmosios instancijos teismo 2024 m. birzelio 17 d. sprendimg ir byla iSspresti i§ esmés — panaikinti Nutarimg arba sumazinti
paskirta ekonoming sankcijg.

21. Nutarime nustatyti tokie paieidimai ir jy aplinkybés:

21.1. 2022 m. rugpjucio 26 d. (duomenys neskelbtini), prie vieSojo maitinimo vietos ,(duomenys neskelbtini)* stovéjo mergina,
apsirengusi oranzinés spalvos marskin¢liais, ant kuriy buvo jskaitoma dalis zenklo -,,go ... Change®, ir sitil¢ praeiviams susipazinti su Prietaisu (toliau
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— Akcija). Akcijos metu suaugusiems riikkantiems vartotojams buvo teikiama informacija apie Prietaisg (Protokolo priedai 3, 5).

21.2. 2022 m. liepos 29 - 30 d. Palangoje vyko renginys - automobiliy paroda ,,American Spirit 2022 (toliau — Renginys). Renginio metu,
renginio teritorijoje buvo reklamuojami bei pardavinéjami Prietaisai. Po renginio teritorijg vaiksc¢iojo oranZiniais marskinéliais apsirengg, t. y. rySkios
spalvos marskinéliais apsirenge, pardavéjai-konsultantai, uzkalbindavo renginio lankytojus uZduodami klausimg ,,ar vartojate tabako gaminius?‘.
Atsakius kitaip nei ,,ne“, biidavo pradedamas Prietaiso pristatymas — pristatoma jo kaina, savybés, pranasumai prie$ kitus ir kt., bei pasiiiloma
Prietaisg jsigyti. Renginio teritorijoje buvo pastatytas paviljonas, pazymétas zenklu ,#goyourWay* ant prekystalio, kur vyko prekyba Prietaisais.
Konsultantai atsivesdavo susidoméjusius lankytojus prie prekystalio, teikdavo informacijg apie Prietaisg tik tabako produktus vartojantiems asmenims
(Protokolo priedai 1, 5).

21.3. 2022 m. rugpjucio 12 - 14 d. vykusiame festlvalyje ,Karkle 2022% (toliau — Festivalis) buvo pastatyti stendai su Prietaisais.
Prietaisus Festivalyje pristatantys darbuotojai buvo apsirenge oranzinés spalvos marskin¢liais su zenklais ,#goforChange®. Viena 1§ Festivalio
teritorijy buvo pavadinta ,,glo ZONE®, pastatyti stendai su Prietaisais. Festivalio metu ant laikiny jrenginiy (konstrukcijy) buvo pateikti Zenklai
LHHgoyourWay®, , #goforChange* (Protokolo priedai 1, 5). Interneto svetainéje www.karkle.com Zzenklas ,#goyourWay*“ naudojamas Festivalio
partneriy pristatymui (Protokolo priedai 1, 6).

21.4. Pareiskéjo praSymu ir iniciatyva UAB ,,Sorbum LT* ir UAB ,,Partizanas‘ pagal sutartis Akcijos, Renginio ir Festivalio metu teiké
Prietaiso pristatymo paslaugas, pateikiant informacijg apie pagrindines Prietaiso savybes, bei buvo teikiama informacija apie Prietaiso paskirt] -
vartoti tik su kaitinamuoju tabako gaminiu ,,Neo* (toliau — Gaminys) (Protokolo priedas 5).

21.5. Pareiskeéjas instruktavo UAB ,,Sorbum LT* ir UAB ,,Partizanas®, kad visais atvejais teikiant informacijg apie Prietaisg, turi buti
teikiama informacija apie tai, kad Prietaisas yra skirtas vartojimui tik su Gaminiais. Buvo nurodyta, kad prie§ teikiant informacijg privaloma jsitikinti,
ar asmuo yra pilnametis ir ar naudoja tabako ar su tabako gaminiais susijusius gaminius, taip pat ar sutinka, kad jam biity pateikiama informacija tik
apie pagrindines Prietaiso savybes, o asmenims, neatitinkantiems bent vieno 1§ $iy kriterijy, informacija netur¢jo biiti teikiama (Protokolo priedai
5, 10).

21.6. Nutarime konstatuota, kad pareiskéjo interesais ir uzsakymu Akcijos, Renginio ir Festivalio metu vykdyti Prietaiso pristatymo
veiksmai atkreip¢ vartotojy démesj ] Prietaisg, skatino domeétis Prietaisu, susidoméj¢ Prietaisu vartotojai buvo informuojami apie Gaminius, jsigijus
Prietaisus vartotojai jsigyty ir Gaminius, nes prieSingu atveju, Prietaiso jsigijimas neturéty tikslo ir prasmés, kadangi Prietaisy vienintelé paskirtis —
kaitinti (vartoti) iSskirtinai tik Gaminius. PareiSkéjas, teikdama informacijg apie Prietaisa, siiilé jsigyti ir (ar) vartoti Prietaisg, susidoméjus Prietaisu,
vartotojai buvo supazindinami su Gaminiais, jsigijus Prietaisg, vartotojai neiSvengiamai jsigyja ir Gaminius. PareiSkéjas, skatindamas jsigyti ir (ar)
vartoti Prietaisus, neiSvengiamai skatino jsigyti ir (ar) vartoti Gaminius, t. y. pateik¢ Gaminiy reklamg ir paslépta tabako gaminiy reklama, tuo
paZeisdamas [statymo 17 straipsnio 1 dalies punkto nuostatas.

22. Pareiskeéjas apeliaciniame skunde teigia, kad: 1) su tabako gaminiais susijusiems jrenginiams ($iuo atveju — tabako gaminiy kaitinimo
jrenginiui ,,Glo®) Istatymo 17 straipsnio 1 dalis netaikoma, todel netaikomas ir draudimas reklamuoti su tabako gaminiu susijusius jrenginius;
2) vieSindamas informacija apie [renginj ir pristatydamas Lietuvos pirkéjams tabako jrenginiy rinkoje pasirodziusj nauja produkta (Irenginj),
neskleide tabako gaminio reklamos; 3) vartotojy informavimas apie [renginio technines specifikacijas — produkto, su kuriuo Jrenginys yra
naudojamas, paminéjimas, nelalkytmas paslépta reklama.

23. Bylai aktualus reglamentavimas yra jtvirtintas Tabako kontrolés jstatyme, kurio 17 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad Lietuvos
Respublikoje tabako gaminiy reklama, iSskyrus Sio straipsnio 2 dalyje nustatytus atvejus, taip pat paslépta tabako gaminiy reklama draudZiama.
24, Tabako kontroles jstatymo 2 straipsnio 46 dalyje nustatyta, kad tabako gaminiy ir (ar) susijusiy gaminiy reklama — tai bet kokia forma

ir bet kokiomis priemonemis skleidZiama informacija apie tabako gaminius ir (ar) susijusius gaminius, tiesiogiai ar netiesiogiai skatinanti jsigyti ir (ar)
vartoti tabako gaminius ir (ar) susijusius gaminius.

25. Tabako kontrolés jstatymo 2 straipsnio 23 dalis nustato, kad paslépta tabako gaminiy ir (ar) su tabako gaminiais susijusiy gaminiy
reklama — tai bet kokia forma ir bet kokiomis priemonémis skleidziama informacija apie tabako gaminius ir (ar) su tabako gaminiais susijusius
gaminius, tabako gaminiy ir (ar) su tabako gaminiais susijusiy gaminiy gamintojus, importuotojus ar pardavejus, jy firmos vardg (pavadinimg), prekiy
zenklg ar veikla, pateikiama taip, kad gali suklaidinti reklamos vartotojus dél Sios informacijos pateikimo tikrojo tikslo. Toks informacijos pateikimas
visais atvejais laikomas paslépta reklama, kai uz jg uzmokama ar kitaip atsilyginama.

26. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra nurodes, kad tabako gaminiy reklama — tai informacija, pateikiama bet kokia forma
(raStu, ZodZiu, konkliudentiniais veiksmais) ir bet kokiomis priemonémis (naudojantis visuomenés informavimo priemonémis, reklaminiais stulpais,
skydais ir pan.), kurios paskirtis pritraukti potencialius pirkéjus jsigyti ir (ar) vartoti atitinkamos ruSies tabako gaminius arba apskritai tabako
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gaminius. Tabako gaminiy reklama i§ esmés turéty biiti tapatinama su Ziniy skleidimu, siekiant patraukti démesj vartojimo tikslams, nepriklausomai
nuo ty ziniy pateikimo formos bei budo (zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009 m. balandzio 1 d. nutartj administracinéje byloje

Nr. A™-433/2009). Reklama siekiama pateikti tam tikra informacija apie konkrety tabako gaminj, siekiama suintriguoti, pritraukti potencialiy pirkéjy
démesj, skatinama dométis konkreciu produktu taip skatinant jsigyti ir vartoti atitinkamg tabako gaminj (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo

administracinio teismo 2012 m. lapkri¢io 27 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A**-2788/2012; 2021 m. kovo 17 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. A-1744-629/2021).

27.  Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstiné teis€jy kolegija 2021 m. kovo 24 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. eA-664-
261/2021 pazyméjo, kad vertinant, ar konkreti informacija yra paslépta tabako gaminiy reklama pagal Tabako kontrolés jstatyma, atsizvelgtina | Sio
Istatymo 2 straipsnio 23 dalyje patelkte} pasléptos tabako gaminiy ir (ar) su tabako gaminiais susuusm gaminiy reklamos apibrézima. Siame
apibrezime nurodyta salyga, jog informacija ,,pateikiama taip, kad gali suklaidinti reklamos VartotOJus dél Sios informacijos pateikimo tikrojo tikslo*
apima ir tuos atvejus, kai informacija apie tabako gaminius gali suklaidinti reklamos vartotojus dél Sios informacijos pateikimo tikrojo tikslo, nes yra
pateikiama kito produkto (ne tabako gaminio) reklamoje, taip sudarant jspiidj, kad yra reklamuojamas tik kitas produktas, nors i tiqujq yra
reklamuojamas ir tabako gaminys.

28. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas savo naujausioje praktikoje yra iSaiskings, kad informacija, kuria skatinama jsigyti jrenginj,
skirta vartoti tabako gaminius, kartu skatinama jsigyti ir tabako gaminius, kurie kaitinami jrenginyje ir tokiu budu vartojami. Todel skleidZiant
informacijg apie ,JQOS* elektroninj jrenginj (Prietaisg), kartu pasleptai yra skleidZziama ir informacija apie tabako gaminius, kurie yra vartojami
naudojant Prletalsq VartOtOJUI susidoméjusiam jrenginiu, skirtu vartoti tabako gamlmus atskleidziama ir informacija apie tabako gaminius, o
vartotojui, jau zinanc¢iam apie $io jrenginio paskirt], tokia informacija yra primenama apie §io jrenginio naudojimg (t. y. tabako gaminiy vartojima).
Taigi pareiskejas, skleisdamas informacija, skatinancig jsigyti Prietaisa, pasléptai skleidé informacijg apie tabako gaminius, pateikdamas informacija,
skatinan¢ig jsigyti ir vartoti tabako gaminius, taip, kad galé¢jo suklaidinti reklamos vartotojus dél Sios informacijos pateikimo tikrojo tikslo
(sudarydamas jspiidj, kad yra reklamuojamas ne tabako gaminys), o tai atitinka pasléptos tabako gaminiy reklamos apibrézima, jtvirtintag Tabako
kontrolés jstatymo 2 straipsnio 23 dalyje. PareiSkéjas, skleisdamas informacijg apie Prietaisg (t. y. jrenginj, skirtg vartoti tabako gaminius), skatinancia
Prietaisg jsigyti, skleidé informacija, skatinancig jsigyti ir vartoti tabako gaminius, taip pazeisdamas pasléptos tabako gaminiy reklamos draudima,
Jtvirtintg Jstatymo 17 straipsnio 1 dalyje (zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2023 m. kovo 1 d. nutart] administracinéje byloje Nr.
eA-14-629/2023; 2023 m. geguzés 24 d. nutart] administracinéje byloje Nr. eA-739-821/2023).

29. Teiséjy kolegija sutinka su Departamento ir pirmosios instancijos teismo vertinimu, kad pareiskéjas, teikdamas Nutarime nurodyta
informacija apie Prietaisus, neatskleide pateikiamos informacijos tikrojo tikslo, t. y. platinti ne tik Prietaisus, bet ir Gaminius, tokiu bidu pateiké
tabako gaminiy reklamg bei paslépta tabako gaminiy reklama, todél pazeidé Istatymo 17 straipsnio 1 dalies punkto nuostatas.

30. Teiséjy kolegijai nekyla abejoniy, kad Akcijos, Renginio ir Festivalio metu, vartotojams teikiant paminéta informacijg apie Prietaisa,
buvo skatinama [sigyti ir naudoti Prietaisus, taip pat jsigyti ir vartoti Gaminius, nes, kaip pats pareiSkéjas nurod¢, Prietaisy vienintele paskirtis —
kaitinti (vartoti) iSskirtinai tik Gaminius. Nagrin¢jamu atveju pareiskejas patelke 1nformac1jq apie tabako gaminius taip, kad ji gal¢jo suklaidinti
reklamos vartotojus dél Sios informacijos pateikimo tikrojo tikslo (t. y. informacija apie tabako gaminius, skatinancig jsigyti ir (ar) vartoti tabako
gaminius, pateiké reklamoje, sudarancioje jspudj, kad yra reklamuojamas ne tabako gaminys), tokiu biidu pazeisdamas pasléptos tabako gaminiy
reklamos draudima.

31. PareiSkéjas apeliaciniame skunde nurodo, kad jis neskleidé tabako gaminio reklamos, o tik vartotojams pateiké esming informacija apie
Irenginj, taip sieké tinkamai ;gyvendmtl Vartotojy teisiy apsaugos 1statym0 nuostatas.

32. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSpléstiné teis¢jy kolegija 2021 m. kovo 24 d. nutartyje administracingje byloje Nr. eA-664-
261/2021, nagrinédama sgsajas tarp pareiskéjo nurodyty Civilinio kodekso, Lietuvos Respublikos nesgziningos komercinés veiklos vartotojams
draudimo jstatymo normy ir tabako gaminiy reklamos draudimo, paiyméjo, kad Tabako kontrolés jstatyme yra jtvirtintas specialusis teisinis
reguliavimas, draudZziantis tabako gaminiy reklama, taip pat ir paslépta Siy gaminiy reklama. Kaip nurodyta Tabako kontrolés jstatymo 1 straipsnio 3
dalyje, ,.tabako gaminiai ir su jais susij¢ gaminiai yra priskiriami specialiems gaminiams, kuriy gamybai, prekybai, jvezimui, importui, reklamai,
kitoms su jais susijusioms veiklos raSims ir vartojimui pagal §j ir kitus jstatymus bei teisés aktus taikomas ypatingas valstybinis teisinis
reglamentavimas. Taigi pareiskéjo nurodomuose teisés aktuose jtvirtintos pareigos suteikti vartotojams nurodytg informacijg negali biiti aiSkinamos
kaip paneigiancios Tabako kontrolés jstatyme jtvirtintg tabako gaminiy reklamos bei Siy gaminiy pasléptos reklamos draudima, todél pareiskéjo
vartotojams teikiama informacija apie ,,]JQOS‘ negali pazeisti Sio imperatyvaus draudimo.
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33. Teiséjy kolegijos vertinimu, Nutarime nurodytos aplinkybés ir nagrin¢jamoje byloje esantys jrodymai, kuriais pagristas Nutarimas,
patvirtina, kad Nutarime pagrjstai konstatuota, jog pareiskéjo skleista informacija buvo reklaminio pobtidzio, teigiamai vaizdavo, apibiidino ir skatino
jsigyti ir naudoti Prietaisg (t. y. vartoti tabako gaminius). Atsizvelgiant } nurodytus argumentus, pareiskéjo argumentai dél Vartotojy teisiy apsaugos
jstatymo 3 straipsnio, 5 straipsnio 1 dalies, kaip pateisinan¢iy Nutarime nurodytos informacijos skleidimg (t. y. paslépta tabako gaminiy reklamg),
atmetami kaip nepagrjsti.

34, Teiséjy kolegija pazymi, kad teismo pareiga motyvuoti prilmamg procesinj sprendlmq néra suprantama kaip reikalavimas detaliai
atsakyti | kiekvieng bylos proceso Saliy argumenta. Teis€jy kolegijos vertinimu, kiti Saliy procesiniuose dokumentuose pateikti argumentai neturi
esminés teisinés reikSmés bylai teisingai iSspresti ir nekeiCia Sioje byloje susiklosCiusios situacijos teisinio vertinimo, todél dél jy placiau
nepasisakoma.

35. Pareiskéjas apeliaciniame skunde praso taikyti Istatymo 33 str. 3 d. ir sumazinti jam paskirta ekonoming sankcija.

36. Skundg nagring¢jantis teismas, vadovaudamasis teisingumo, protingumo Kriterijais, turi teis¢ skirti mazesn¢ piniging bauda negu nustatyta
minimali piniginé bauda tik atsizvelgdamas ] teisés pazeidimo pobiidj, mastg, atsakomybe lengvinancias ir kitas reikSmingas aplinkybes dél kuriy
atitinkama pinigin¢ bauda teisés pazeidéjui buty akivaizdziai per didel¢, nes neproporcinga padarytam teis€és pazeidimui, ir dél to neteisinga.
Apeliacinés instancijos teismo vertinimu pareiskéjas nepateiké jrodymy ir nenurodé né vienos lengvinancios aplinkybés ar kity reikSmingy aplinkybiy
dél kuriy bauda jam biity akivaizdziai per didelé ir neproporcinga padarytam teisé pazeidimui.

37. Pareiskéjo nurodoma aplinkybé, kad jam uz i§ esmés analogiSkus pazeidimus jau buvo skirta ekonominé sankcija atsakovo 2022m. spalio
13d. nutarimu, nesudaro pagrindo taikyti Jstatymo 33 straipsnio 3 dalies nuostatas ir mazinti paskirta ekonoming sankcijg, kaip ir nesudaro pagrindo
spresti dél administraciniy byly dél atsakovo 2022m. spalio 13d. nutarimo ir 2022 m. lapkri¢io 10 d. nutarimo sujungimo, nes administracin¢ byla
dél atsakovo 2022m. spalio 13d. nutarimo yra baigta (Regiony administracinio teismo 2024m. balandzio 24d. sprendimas, LVAT 2025m. lapkric¢io
12d. nutartis, teisminio proceso Nr. 3-61-3-06822-2022-7).

38. Apibendrindama tai, kas iédéstyta teis€jy kolegija konstatuoja kad pirmosios instancijos teismas tinkamai jvertino byloje esancius
duomenis, telslngal taiké teisés normas ir priemé pagrista bei teiseta procesinj sprendima, kurj keisti ar naikinti apeliaciniame skunde nurodytais
argumentais néra pagrindo, todel pirmosios instancijos teismo sprendimas palickamas nepakeistas, o pareiskéjo apeliacinis skundas atmetamas.

39. Atmetus apeliacinj skunda, pareiSkejo patirtos bylin¢jimosi iSlaidos nepriteistinos (ABT] 40 str. 1 d.).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 144 straipsnio 1 dalies 1 punktu, teis¢jy kolegija
nutaria:
Pareiskejo uzdarosios akcinés bendrovés ,,British American Tobacco Lietuva“ apeliacinj skundg atmesti.

Regiony administracinio teismo 2024 m. birzelio 17 d. sprendimg palikti nepakeista.
Nutartis neskundziama.

Teis¢jai Laimutis Alechnavicius

Ramiunas Gadliauskas

Artnas Sutkevicius

Paminéta tekste:
el2-878-872/2024
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