5/5/25, 4:57 PM liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=65b1bdd6-fOfc-4831-ab81-d7df9f849a14

LITEKD Lietuvos teismy informaciné sistema
VieSa sprendimy paieska
Greita paieska Detali paieska Pagalba

Pavadinimas: [2024-06-13][nuasmeninta nutartis byloje][eA-582-463-2024].docx Kategorijos:
Bylos nr.: eA-582-463/2024
Bylos rasis: administraciné byla
Teismas: Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas Kiti gincai vieSojo administravimo srityje
Raktiniai zodziai:
Teisiniai terminai:
Salys:

Kiti gincai vieSojo administravimo srityje

Kiti gincai vieSojo administravimo srityje

Vardas/Pavardé/Pavadinimas Kodas Byloje kaip

Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba 188770044 atsakovas

UAB ,Litradés didmena” 305660419 pareiskéjas

Administraciné byla Nr. eA-582-463/2024
Teisminio proceso Nr. 3-61-3-01897-2022-4
Procesinio sprendimo kategorija 41

)

LIETUVOS VYRIAUSIASIS ADMINISTRACINIS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2024 m. birzelio 12 d.
Vilnius

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo teis¢jy kolegija, susidedanti i§ teis€¢jy Jolantos
Malijauskienés (pranesé¢ja), Ivetos Pelienés ir Dainiaus Raizio (kolegijos pirmininkas),

teismo posédyje apeliacine raSytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracing byla pagal
pareiSkéjo uzdarosios akcinés bendrovés ,Litradés didmena® apeliacin; skunda dél Vilniaus apygardos
administracinio teismo 2023 m. geguzés 2 d. sprendimo administracingje byloje pagal pareiskéjo uzdarosios
akcinés bendrovés ,,Litradés didmena® skundg atsakovui Valstybinei vartotojy teisiy apsaugos tarnybai dél
sprendimo panaikinimo.

Teisejy kolegija

nustateé:
1.

1.  Pareiskéjas uzdaroji akciné bendrové (toliau — ir UAB) ,,Litradés didmena“ (toliau — ir pareiskéjas)
kreipési ] teismg su skundu, praSydamas panaikinti Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos (toliau — ir
atsakovas, Tarnyba) 2022 m. balandzio 7 d. nutarimg (toliau — ir Nutarimas).

2. Pareiskéjas nurod¢, kad Tarnyba Nutarimu uz Lietuvos Respublikos tabako, tabako gaminiy ir su jais

susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo (toliau — ir Jstatymas) 9* straipsnio 2 dalies ir 9* straipsnio 3 dalies 3 punkto
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pazeidimg pareiSkejui skyré 750 Eur bauda. Nutarimas priimtas vadovaujantis patikrinimo metu surinkta
informacija ir jos pagrindu surasytu protokolu. Tarnybos 2022 m. vasario 7 d. patikrinimo akte Nr. 15-48 (toliau

— ir Patikrinimo aktas) pateikta $i informacija apie nustatytus pazeidimus: vienkartinés elektroninés cigaretés
zenklinime nurodyta, kad jos sudétyje yra 20 mg/ml nikotino druskos, kas gali suklaidinti vartotojus, nes turi
biti nurodytas nikotino kiekis gaminyje; ant kartoninés vienkartinés elektroninés cigaretés jpakavimo dézutés
nurodytas skonis ,,Wild Berries*; vienkartinés elektroninés cigaretés kartoniné pakuoté paZenklinta CE Zenklu,
mazesniu nei 5 mm; vienkartinés elektroninés cigaretés pakuoté neturi liestinés pavojaus zymes; ant vienkartinés
elektroninés cigaretés jpakavimo dézutés neteisingai pateikta informacija apie gamintojg ir importuotoja;
pareiskéjo pateikti dokumentai ,,Attestation of Conformity* yra iSduoti ne gamintojo ir neatitinka Europos
Sajungos (toliau — ir ES) atitikties deklaracijai keliamy reikalavimy. 2022 m. vasario 21 d. Tarnybos Siauliy
regiono rinkos prieZiliros skyrlaus vyriausioji specialist¢ D. J., vadovaudamasi Patikrinimo akte uZfiksuotais
duomenimis, pareiSkéjui suraS¢ Lietuvos Respublikos tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy
kontrolés jstatymo paZzeidimo protokola Nr. 18-78 (toliau — ir Protokolas)

3. PareiSkéjas paaiSkino, kad uzsiima elektroniniy cigareciy, elektroniniy cigareCiy skys€iy importu ir
prekyba ir Sias prekes Lietuvos rinkai pateikdavo tik po Tarnybos eksporto / importo jstaigoje (muitinéje) atlikto
patikrinimo ir tik gaves atitinkama leidima, t. y. Tarnybai jgyvendinus savo veiklos tikslus ir uZtikrinus tinkamag
VaI'tOtO_]L} teisiy apsaugg. Iki Nutarimo suraSymo atsakovas ne kartg tikrino pareiSkéjo ivezamas ir platmamas
prekes ir pazeidimy nustatyta nebuvo. Nutarime nepagristai konstatuojama tik parelskejo kalté, neatsizvelgiama |
Tarnybos atsakomybe. Nutarimas yra nemotyvuotas, nesigilinta | pareiskéjo praSymuose ir posédzio metu
déstomus argumentus bei nurodomas faktines aplinkybes. Tai patvirtina Nutarimo turinys ir Patikrinimo akte bei
Protokole nurodyty paZeidimy apimties skirtumas. Patikrinimo akte nurodyti 6 paZeidimai, o Protokole — tik
du: pareiSkéjas ant produkty nenurodé nikotino kiekio ir nurodé skonj. Nutarime nurodoma, kad pareiskéjas tik
dél savo kaltés pateiké j rinkag produktg — vienkarting elektroning cigarete, pazeisdamas Jstatymo 9* straipsnio 2
dalies ir 9* straipsnio 3 dalies 3 punktg, uz tai jam buvo paskirta ekonominé sankcija — 750 Eur bauda.
Pareiskéjas nesutiko su tokiu Tarnybos vertinimu.

4.  Pareiskéjas teige, kad produktai j rinka buvo pateikiami Tarnybai atlikus patikrinimus muitin€je ir
suteikus leidimg isleisti prekes i Lietuvos rinka, todel atsakomybé turi biiti taitkoma ne pareiskéjui, o atsakovui.
Patikrinimo akte nurodytos elektroninés cigaretés ,,Whoop Wild Berries* 2021 m. kovo 8 d. sprendimu
Tarnyboje buvo patikrintos muitinés jstaigoje Kauno kroviniy poste ,,Centras®. Patikrinimas muitin¢je truko 3
dienas, t. y. visapusiS$kai, o ne nuotoliniu biidu. Nutarime atsakovas nurodo ir kita argumentg, kuris neva
patvirtina, kad muitinéje atlickamas patikrinimas néra iSsamus bei, jog prekés vertinamos iSsamiai tik jau
pateiktos i rinka, taciau tai prieStarauja Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos patikrinimy taisykliy 73
punktui. Tarnybos 2021 m. kovo 10 d. priimtas sprendimas iSleisti elektronines cigaretes ,,Whoop Wild Berries* |
rinka, suteiké pareiSkéjui teise minétomis elektroninémis cigaretémis prekiauti Lietuvoje, nes patikrinimo metu
jokiy pazeidimy nustatyta nebuvo. Atlikus patikrinimg po beveik mety laiko nustatyta, kad neva pareiskejo
prekes pazymetos netinkamai, todél Nutarimas pazeidZia Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo
(toliau — ir VAI) 3 straipsnyje nurodytus vieSojo administravimo pr1n01pus pareiskejo teiseta lukes‘q Tarnybai
nenustacius pazeidimy prekiauti produktais rinkoje. Atsakovas uz savo aplaidy elgesj — neiSsamiai atliktg
patikrinima turi prisiimti atsakomybe, o ne piktnaudziauti.

Pareisk¢jo vertinimu, Nutarimas priimtas iSeinant i§ Protokolo riby, o Tarnyboje atliekamy
patikrinimy praktika yra prieStaringa ir nenuosekli. Prekes patikrinus muitinéje atsakovas ne kartg tikrino tas
pacias prekes prekybos vietose. Atliekant ,,Whoop Wild Berries* analogisky elektroniniy cigareciy patikrinimus
del pakuociy Zyméjimo, Tarnyba pateiké iSvadas, kad Zzenklinimas yra tinkamas (2021 m. geguzés 10 d.
patikrinimo aktas Nr. 1ILKA-41). Priimdama prieSingg Nutarimg, Tarnyba pazeidé VAI 30 straipsnyje nustatytus
ukio subjekty veiklos priezitiros principus. Be to, Patikrinimo akte nurodyti 6 paZeidimai, o Protokole — tik du.
Nutarime nepagrjstai nurodoma, kad pareiSkéjas nepatelke informacijos apie priemones, kurlq émési Protokole
nustatytiems pazeidimams pasahntl Pareiskéjas 2022 m. kovo 31 d. pateiké Tarnybai praSymag dél termino
pazeidimams pasSalinti pratgsimo, nurodydamas kokius veiksmus atliko siekdamas paSalinti Tarnybos nustatytus
pazeidimus, kurlq anksCiau nustatyta nebuvo. Vadovaujantis VA 32 straipsnio 2 dalimi pareiSkéjui pritaikius
poveikio priemonés uz netinkama teisés akty vykdyma, kurj 1émé klaidinga Tarnybos iSvada, Nutarimas turi buti
panaikintas ir pareiSkéjui netaikytinos ekonominés sankcijos. Tarnybos jvardijamas paieidimas — ant gaminio
nenurodytas nikotino kiekis, yra nepagristas, nes pareiskéjas nurodé nikotino druskos kieki, kas yra
suprantamiau _elektroniniy cigare¢iy vartotojui. Nutarimo teiginys, kad pareiSkéjas nenurodé nikotino kiekio
gaminyje, o nikotino druskos kiekio nurodymas gali klaidinti vartotojus, nepagrgstas nes nikotino druskos kiekio
nurodymas neklaidina vartotojy, o kaip tik atskleidzia elektroniniy cigareciy skirtumus bei suprantamas
Ju vartotojams. Nikotinas gali biiti dviejy riiSiy — nikotino arba nikotino druskos pavidalu. Nikotino druska — tai
nikotinas, sumaiSytas su kita chemine medziaga, pavyzdziui, benzoato riig§timi. Nikotino druska
naudojama daugiau kaip prekinis pavadinimas, kurj gerai atpaZzjsta vartotojai. Istatymas nenumato kity galimy
nikotino kaip cheminés medziagos variacijy, tod¢l ant pakuotés buvo pateikta informacija, kuri atitinka Jstatymo
nustatytus reikalavimus bei tinkamai informuoja vartotojus. PareiSk¢jas teikia j rinkg dviejy rusiy gaminus, kuriy
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vieny sudétyje yra nikotino druska, o kito — skystas nikotinas. Patikrinimo akte nenuosekliai
naudojamos sgvokos ,,nikotino druska® ir ,,nikotinas*: vienur nurodoma, kad pareiskéjas nurodé nikotino kiekj
gaminyje, kitur — jog pareiskéjas nurodé nikotino druskos kiekj.

6. Atsakovas Tarnyba atsiliepime | skundg praseé jj atmesti.

7. Atsakovas paaiskino, kad kartu su Muitinés departamentu prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos (toliau — ir Muitinés departamentas), siekdami apsaugoti Lietuvos Respublikos rinkg nuo saugos
reikalavimy neatitinkan¢iy ne maisto produkty bei sustiprinti tarpusavio bendradarbiavimg jgyvendinant 2008 m.
liepos 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg (EB) Nr. 765/2008, nustatantj su gaminiy prekyba
susijusius akreditavimo ir rinkos prieZiuros reikalavimus ir panaikinantj Reglamentq (EEB) Nr. 339/93 (OL 2008
L 218, p. 30), 2016 m. kovo 7 d. sudaré¢ bendradarbiavimo sutartj Nr. 15B-3/B-3 (toliau — ir Bendradarbiavimo
sutartis). 2021 m. kovo 10 d. Tarnyba gavo Muitinés departamento pranesimg (reg. Nr. 5V-555) apie sulaikytas
ne maisto prekes. Muitinéje, sprendziant dél produkto iSleidimo j laisvg apyvartg, yra tikrinami dokumentai
(saugos duomeny lapai, deklaracijos), CE Zenklinimas. Prekiy Zenklinimas, kuris privalomas pateikiant jas |
rinka, muitin¢je néra tikrinamas, o atliekant produkto patikrinimg rinkoje yra vertinamas atitikimas visiems tam
produktui taikomiems teisés aktq reikalavimams. Taigi vienkartiniy elektroniniy cigare¢iy patlknmmas nebuvo
atliekamas fiziSkai. 2021 m. geguzés 10 d. patikrinimo aktas Nr. 1LKA-41 nesusijgs su Sia byla, nes buvo
tikrinamas kitas gaminys. Importuotojas privalo pateikti rinkai tik saugius gaminius, pazenklintus nustatyta
tvarka.

8. Atsakovas nurod¢, kad Patikrinimo akte nurodyti visi vienkartinés elektroninés cigaretés Zenklinime
nustatyti pazeidimai, t. y. pateikta iSvada, kad pareiSkéjas pateiké | Lietuvos rinkg vienkarting elektroning
cigarete, kurios zenklinimas neatitinka Jstatymo 9* straipsnio 2 dalies, 9*straipsnio 3 dalies 3 punkto ir kity teisés
akty reikalavimy. [statymo pazeidimo protokolas gali biiti suraSomas tik uz Jstatymo pazeidimus, dél kity teisés
akty pazeidimy bus sprendziama kity teisés akty nustatyta tvarka. Todél Protokole nurodyti biitent
Istatymo pazeidimai. Protokolas suraSytas 2022 m. vasario 21 d., o pareiskéjas informacijg apie atliktus
veiksmus Tarnybai pateiké 2022 m. kovo 31 d., t. y. pragjus dauglau kaip ménesiui laiko nuo Protokolo
suraS§ymo dienos. Protokolas suraSytas at51zvelg1ant ] tuo metu turimg informacija. Be to, Tarnybos Siauliy
regiono rinkos prieZitiros skyriaus 2022 m. balandZio 4 d. raite Nr. 45-196, atsakant j parelskeJO 2022 m. kovo
31 d. prasyma, atkreiptas démesys, jog atsiystame naujos pakuotés makete nepasahntl kai kurie Patikrinimo akte
nustatyti zenklinimo pazeidimai. Tod¢l Protokole pagrjstai nurodyta, kad pareiskéjas nepateiké informacijos apie
priemones, kuriy émési Protokole nurodytiems pazeidimams pasalinti. Jstatymo 9* straipsnio 2 dalyje nurodoma,
Jog elektroniniy cigareCiy vienetiniuose pakeliuose ar bet kokioje iSorinéje pakuotéje turi buti nurodytas nikotino
kiekis gaminyje, o ne nikotino druskos kiekis. Teiginys, kad ant vienkartines elektronines cigaretés jpakavimo
deézutés nurodant nikotino druskos kiekj, elektronlnlq cigareCiy vartotojui tai yra suprantamiau, nei nurodymas
nikotino kiekio, yra subjektyvi pareiské¢jo nuomoné. Pareiskéjas klaidina teisma, kadangi pareiskéjo pateiktame
vienkartinés elektroninés cigaretés saugos duomeny lape yra nurodoma, jog vienkartinés elektronines cigaretes
sudetyje yra 20 mg/ml nikotino (CAS Nr. 54-11-5), taciau ant kartoninés vienkartinés elektronings cigaretes
ipakavimo dézutés didesnémis nei visas tekstas raidémis pareiSkéjas nurodo ne nikotino kiekj, kuris turi biiti
nurodytas pagal teisés aktus, taciau ,nikotino druska — 20 mg/ml*“. Taigi, galimai pats pareiSkéjas klaidina
vartotojus, pateikdamas skirtingq informacijg. Tarnyba Nutarimu teisétai ir pagristai nutar¢ uz Jstatymo

9* straipsnio 2 dalies ir 9* straipsnio 3 dalies 3 punkto pazeidimg parei$kéjui skirti 750 Eur baudg ir néra
pagrindo jo naikinti.

II.

9. Vilniaus apygardos administracinis teismas 2023 m. geguzés 2 d. sprendimu
pareiskéjo skundg atmeté.

10. Teismas nustaté, kad Tarnybos Siauliy regiono rinkos prlezmros skyrlus vykdydamas Tarnybos
direktoriaus 2021 m. liepos 29 d. jsakymu Nr 1-196 patvirtintg ,,E-cigareCiy ir jy priedy atitikties saugos
reikalavimams tikrinimo programa®, atliekama pagal CASP 2021 PSA2
(Coordinated Activities on the Safety of Products 2021 Product Safety Activity 2) finansuojama projekta, UAB
,»Vaikoma“ parduotuvéje ,,Vakaré* (duomenys neskelbtini), bandymams atrinko V1enkart1nq elektroning cigarete
»Whoop Wild Berries*, 2 ml, nikotino kiekis 20 mg/ml, jtraukus 120 pg, Neto masé 20 g, baterijos galia 500
mAbh, UFI:7JMO-RO20-POOU-V4KC, britkSninis kodas 5391533878521, partija DX0051, pagaminimo data
2021 m. kovo 19 d. (toliau — ir vienkartine elektronin¢ cigarete), jsigyta i8 UAB ,,Aibes Logistika®“ pagal
2021 m. liepos 23 d. PVM saskaitg faktirg serija AIS Nr. 02199036 (2021 m. rugpjucio 3 d. bandiniy paémimo
tirti aktas Nr. 1DJ-46). Ant kartoninés vienkartinés elektroninés cigaretés jpakavimo deZutes nurodyta, kad jos
platintojas yra UAB ,Litradés didmena®, (duomenys neskelbtini), gamintojas — Western Trade Solution,
Kinija. Vienkartiné elektroniné cigareté bandymy atlikimui perduota Eurofins Product Testing A/S,
Smedeskovvej 38, 8464 Galten, Danija (toliau — ir Laboratorija). Laboratorija 2021 m. gruodzio 17 d. surase
bandymy protokolq (Test Report) (2021 m. gruodzio 20 d. reg. Nr. 55-369), kuriame aprayti atlikti bandymai
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pagal nustatytus metodus ir pateikti jy rezultatai. Vienkartiné elektronin¢ cigareté atitiko bandymy metu vertintus
turio, atsparumo suduzimui po kritimo, elektrinés saugos, apsaugos nuo vaiky kriterijus.
11. Teismas nurodé, kad Tarnybos Siauliy regiono rinkos prieziiiros skyrius, vadovaudamasis Produkty

saugos jstatymo 13 straipsnio 1 dalies 6 punktu, Istatymo 9’ straipsnio 3 ir 4 dalimis ir sickdamas jvertinti, ar
vienkartinés elektroninés cigaretés Zenklinimas ir privalomieji lydintys dokumentai atitinka taikomus teisés akty
reikalavimus, 2022 m. sausio 13 d. raStu Nr. 4S-31 papras¢ pareiSkéjo pateikti reikiamus dokumentus ir
informacijg. PareiSkéjas 2022 m. sausio 24 d. el. laiSku (2022 m. sausio 25 d. reg. Nr. 5S-28) atsiunte _saugos
duomeny lapus, pirkimo sandélio pajamy orderj, atitikties patvirtinimo dokumentus, paaiSkinima, i$ Kuriy
matyti, jog vienkartinés elektroninés cigaretés jsigytos i§ Kinijos bendroveés SHENZHEN VAPEHOME
TECHNOLOGY CO., LTD (7 700 vnt.). Atsizvelgiant j nustatytus teisés akty neatitikimus, 2022 m. vasario 7 d.
buvo suraSytas patlkrlnlmo aktas Nr. 15-48, kuriame pateikta i$vada, kad vienkartinés elektronineés cigaretés
bandymy rezultatai atitiko reikalavimus, tafiau pareiskéjas pateiké i Lietuvos rinka vienkartine elektroning

cigarete, kurios zenklinimas neatitinka Jstatymo 9* straipsnio 2 dalies, 9* straipsnio 3 dalies 3 punkto, Tam tikry
pavojingyjy medziagy naudojimo ribojimo elektros ir elektroninéje jrangoje taisykliy, patvirtinty Lietuvos
Respublikos iikio ministro 2008 m. spalio 8 d. jsakymu Nr. 4-459 (Lietuvos Respublikos tikio ministro 2016 m.
vasario 11 d. jsakymo Nr. 4-120 redakcija) (toliau — ir EEJ taisyklés) 46 punkto, 2008 m. gruodzio 16 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1272/2008 dél cheminiy medziagy ir miSiniy klasifikavimo,
zenklinimo ir pakavimo, i§ dalies keiCiantis ir panaikinantis direktyvas 67/548/EEB bei 1999/45/EB ir i§
dalies keiciantis Reglamentg (EB) Nr. 1907/2006 (toliau — ir CLP reglamentas) II priedo 3.2.1.1 poskirsnio
reikalavimy. Vienkartinei elektroninei cigaretei nepateikta ES atitikties deklaracija, tai neatitinka 42—45 punkty
reikalavimy. Patikrinimo akte pateikti nurodymai: teikti rinkai vienkartines elektronines cigaretes tik
pazenklintas teisés akty nustatyta tvarka; teikti lydin¢ius dokumentus, atitinkancius teisés akty reikalavimus; iki
2022 m. kovo 31 d. rastu informuoti Tarnybos Siauliy regiono rinkos priezitros skyriy (el. pastu) apie nustatyty
pazeidimy Salinimg.

12.  Tarnybos Siauliy reglono rinkos priezitiros skyriaus vyriausioji specialisté¢ D. J., vadovaudamasi
Istatymo 25 stra1psn10 1 dalimi ir 27 straipsnio 1 dalimi, jvertinusi Patikrinimo akte nustatytas faktines
aplinkybes, surasée 2022 m. yasario 21 d. Tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo
pazeidimo protokola Nr. 1S8-78. Protokole nustatyta kad pareikejas pateiké | rinka produkty — vienkarting
elektroning cigarete, kurios Zenklinimo etiketéje nenurodé nikotino kiekio ir nurodé skonj ,,Wild Berries* ir tuo

paZeidé Istatymo 9* straipsnio 2 dalj ir 9° straipsnio 3 dalies 3 punkta. Protokolas pareiskéjui buvo pateiktas
Tarnybos 2022 m. vasario 21 d. rastu Nr. 45-128.

13. Teismas nustaté, kad Tarnyba 2022 m. kovo 22 d. rastu Nr. 4E-3503 informavo pareiskéja apie
Tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo paZeidimo bylos nagrin¢jimg zodinio
proceso tvarka ir paprasé iki 2022 m. balandZio 4 d. informuoti, jeigu, pareiSk¢jo nuomone, yra priezasciy, del
kuriy pareiSkejas negalety dalyvauti bylos ,,Dél UAB , Litradés didmena® gaminiy — V1enkart1n1q el. cigareciy
»Whoop Wild Berries” — pateikimo | rinkg” nagringjimo posedyje. Atsizvelgdama | aukSCiau nurodytas
aphnkybes bei Tabako, tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo pazeidimo bylos
nagrin¢jimo 2022 m. balandio 7 d. Tarnyboje metu iSklausiusi proceso dalyviy paaiSkinimus, Tarnybos komisija

priémé Nutarima, kuriuo nutaré uz Istatymo 9* straipsnio 2 dalies ir 9* straipsnio 3 dalies 3 punkto pazeidimg
skirti pareisSkéjui 750 Eur bauda.

14. Teismas atmeté kaip nepagristus pareisSkéjo teiginius, kad jo produktai i rinkg buvo pateikiami
Tarnybai atlikus patikrinimus muitin¢je ir suteikus leidimg iSleisti prekes j Lietuvos rinka, todé¢l atsakomybé turi
biiti taikoma ne pareiSkéjui, o atsakovui. 2021 m. kovo 10 d. Tarnyba gavo Muitinés departamento pranesimag
(reg. Nr. 5V-555) apie sulaikytas ne maisto prekes. Muitinés departamente, sprendziant dél produkto i§leidimo }
laisva apyvarta, yra tikrinami dokumentai (saugos duomeny lapai, deklaracijos) CE Zenklinimas. Prekiy
Zenklinimas, kuris privalomas pateikiant jas | rinkg, Muitinés departamente néra tikrinamas, o atliekant produkto
patikrinimg rinkoje yra vertinamas atitikimas visiems tam produktui taikomiems teises akty reikalavimams.
Nagrinéjamu atveju vienkartinés elektroninés cigaretés patlkrlmmas nebuvo atliekamas fiziSkai Muitinés
departamente. Teismas pazymejo jog Tarnyba 2021 m. geguzes 10 d. sura$e patikrinimo akta Nr. 1LKA-41,
kuriame nurodé, kad panaSios | ,,Whoop Wild Berries vienkartines elektronines cigaretes (sk1r1a51 tik
pavadinimas) bei Ju pakuociy Zenklinimas atitinka teisés akty reikalavimus. Sis aktas nesietinas su §ia byla,
kadangi patikrinimo metu buvo tikrinamas kitas gaminys, nei tas, dél kurio priimtas Nutarimas.

15. Teismas sutiko su atsakovo pozicija, kadangl Patikrinimo akte nurodyti visi vienkartinés
elektroninés cigaretés zenklinime nustatyti pazeidimai, t. y. pateikta iSvada, kad pareiskéjas pateiké j Lietuvos

rinkg vienkarting elektroning cigarete, kurios Zenklinimas neatitinka Jstatymo 9* straipsnio 2 dalies, 9* straipsnio
3 dalies 3 punkto, EE] taisykliy 4245 punkty, EE] taisykliy 46 punkto, CLP reglamento II prledo 3.2.1.1
poskirsnio reikalavimy. Protokolas pareiSke¢jui buvo suraSytas butent uz [statymo paZeidimus, todél ir
pazeidimai Protokole nurodyti biitent tie, kurie susij¢ su minéto jstatymo pazeidimu. Tarnyba teisétai ir pagristai
Protokole nurodé¢ tik tuos pazeidimus, Kurie susije su [statymo pazeidimu. Protokolas buvo surasytas 2022 m.
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vasario 21 d., o pareiSkéjas informacijg apie atliktus veiksmus Tarnybai pateikeé 2022 m. kovo 31 d., t. y. prag¢jus
daugiau kaip ménesiui laiko nuo Protokolo suraSymo dienos. Protokolo suraS§ymo metu Tarnyba neturéjo
pareiskéjo pateikty paalsklnlmq ir Protokolas suraSytas atsizvelgiant | tuo metu turimg informacijg. Tarnybos
Siauliy regiono rinkos priezitiros skyrius 2022 m. balandZio 4 d. rastu Nr. 45-196 atsakydamas j pareiskéjo 2022
m. kovo 31 d. praSymg, atkreipé démesj, jog atsiystame naujos pakuotés makete nepaSalinti kai kurie
Patikrinimo akte nustatyti Zenklinimo paZeidimai. Teismas konstatavo, jog Tarnyba teisétai ir pagrjstai Protokole
nurodg, kad pareiSkéjas nepateiké informacijos apie priemones, kuriy émési Protokole nurodytiems pazeidimams
paSalinti, kadangi iki Protokolo surasymo dienos pareiskéjas tokios informacijos nepateike.

16. Teismas nurodé, kad Istatymo 9* straipsnio 2 dalyje nurodoma, jog elektroniniy cigareciy
vienetiniuose pakeliuose ar bet kokioje iSoringje pakuotéje turi buti nurodytas nikotino kiekis gaminyje, o ne
nikotino druskos kiekis. Teismas atmete pareiSkéjo teiginius, jog ant vienkartinés elektronines cigaretés
ipakavimo dezutes nurodant nikotino druskos kiekj, elektroniniy cigare€iy vartotojui tai yra suprantamiau, nei
nurodymas nikotino kiekio, kadangi tokie teiginiai yra subjektyvis ir nepagristi jokiais jrodymais. Teismas
sprend¢, kad Tarnybos nustatytas pazeidimas, jog ant gaminio nenurodytos nikotino kiekis, yra nustatytas
pagristai ir teisétai.

17. Teismas sprendé, kad Nutarimas atitinka VA] nuostatas, nes jame nuosekliai i§déstytos faktinés

aplinkybés, atliktas jas patvirtinan¢iy jrodymy vertinimas, nurodytos konkrecios jstatymy nuostatos, kuriomis

pasireiské nustatyti pazeidimai, pateikiama nustatyty pazeldlmq teisiné kvalifikacija, iSdestyti pareigojimai
pareiSkéjui. Nutarimas priimtas kompetentingo subjekto, teisiSkai pagristas, motyvy iSdéstymas jame
pakankamas.

18. Teismas sutiko su Tarnybos argumentais, kuriais buvo grindziamas paskirtos baudos dydis ir
sprend¢, kad néra nustatyta jokiy reikSmingy aplinkybiy, kuriomis remiantis biity pagrindas pakeisti arba
panaikinti pareiskéjui paskirtg bauda, kuri adekvati jo padarytiems pazeidimams.

19. Teismas konstatavo, kad Nutarimas yra pagrjstas ir teisétas, jo naikinti néra teisinio pagrindo, todeél
pareiskéjo skunda atmeté.

III.

20. Pareiské¢jas apeliaciniame skunde praso panaikinti Vilniaus apygardos administracinio teismo 2023
m. geguzes 2 d. sprendima ir perduoti byl nagrinéti pirmosios instancijos teismui i§ naujo.

21. Pareiskéjas nurodo, kad pirmosios instancijos teismas nevertino jo pateikty argumenty bei jrodymy
ir dél to priémé nepagr;stq ir neteiséta sprendimg. Teismas tik pakartojo Tarnybos nurodytus argumentus bei
teisinj pagrinda, taCiau i$ esmés nei pritaikytos sankcijos pagrjstumo, nei tabako gaminiams keliamy reikalavimy
reglamentavimo nevertino, t. y. neiSnagrinéjo bylos visapusiskai ir teisingai.

22. Parei§kéjas teigia, kad teismas tinkamai nejvertino pareiskéjo argumenty ir neistyré jrodymy,
jog produktai j rinkg buvo pateikiami Tarnybai atlikus patikrinimus muitinéje ir suteikus leidimg iSleisti prekes |
Lietuvos rinkg, todél atsakomybé turi biiti taikoma ne pareiSkéjui. Jeigu prekés muitinéje néra tikrinamos ir
muitinés patikrinimas nesukelia jokiy teisiniy pasekmiy, kyla klausimas, kokiu pagrindu Tarnyba 2021 m. kovo
10 d. suras¢ sprendimg Nr. 1RVB-21, kurio pagrindu pareiskéjo prekes iSleido | Lietuvos Respublikos rinka.
Teismui nebuvo pateikta Bendradarbiavimo sutarties kopija, kurioje neva buvo susitarta dél patikrinimo
muitin¢je atlikimo tvarkos. Atsakovo argumentai, kad muitin¢je atlickamo patikrinimo metu néra tikrinimas
prekiy zenklinimas yra nepagrjsti, nes 2021 m. geguzés 19 d. muitin¢ vieSai paskelbé informacijg apie atliktus
patikrinimus, kurioje aiSkiai jvardijama, kad muitin¢je buvo atliekami patikrinimai, kuriy metu buvo vertinama
atitiktis privalomiesiems reikalavimams. Teismas negaléjo susipazinti su Bendradarbiavimo sutartimi ir tinkamai
bei iS§samiai jvertinti patikrinimo procediirg. Galbtit minétos sutarties nuostatos prieStarauja pagrindiniams teisés
principams ir tokia sutartis negali reglamentuoti valstybés institucijos, prizitirin€ios tarptauting prekyba, veiklg ir
procesus. Nepaisant muitinéje atlikto patikrinimo, Tarnyba raStu pripazino, kad pareiskéjo prekés atitinka teisés
akty keliamus reikalavimus ir gali biiti pateiktos Lietuvos Respublikos rinkai: atsakovas 2021 m. kovo 10 d.
sprendime Nr. 1IRVB-21 nurodé, kad pareiskéjo produktas — elektroniné cigareté ,,Whoop Wild Berries* buvo
vertinama atsizvelgiant ] teisés akty keliamus reikalavimus. Atitinkamai pareiSkéjas buvo jsitikings, kad
Tarnybos 2021 m. kovo 10 d. sprendimas Nr. IRVB-21 turi teising galig ir suteikia pareiskéjui teise jvezti ir
pateikti prekes Lietuvos Respublikos rinkai, prieSingai nei atsakovas jrodin¢jo byla nagrinéjant pirmosios
instancijos teisme. PareiSkéjui buvo leista prekiauti vienkartinémis elektroninémis cigaretémis Lietuvoje, nes
patikrinimo metu jokiy pazeidimy nustatyta nebuvo, o po beveik mety atlikus patikrinimg nustatyta, kad neva
prekés pazymétos netinkamai.

23. Pareiskéjas pazymi, kad teikdamas teismui skundg argumentavo ir buvo jsitikings, jog tokius
prieStaringus  Tarnybos sprendimus (iSleisti, o véliau nubausti) teismas jvertins vadovaudamasis VA] 3
straipsnyje nurodytais VleSO_]O administravimo principais (jstatymo virSenybés, objektyvumo, lygiateisisSkumo,
skaidrumo, atsakomybes uz priimtus sprendimus). Taciau teismas apskritai nevertino tokiy atsakovo priestaringy
veiksmy ir teiginiy, o nepagristai ir nejsigilings | bylos esmg¢, atkartojo Tarnybos teiginius. Todél teismo
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sprendimas turi buti panaikintas, o byla nagrinéjama i§ naujo pirmosios instancijos teisme, atlickant iSsamy
aplinkybiy bei pateikty argumenty vertinimg ir pateikiant motyvuotas, teisés aktais ir / ar teismy praktika
pagristas iSvadas.

24. Pareiékéjas laikosi pozicijos, kad nepazeidé Istatymo 9* straipsnio 2 dalies reikalavimo,
Jog elektroniniy cigareCiy vienetiniuose pakeliuose ar bet kokioje iSorin€je pakuotéje turi buti nurodytas nikotino
kiekis gaminyje. Informacija apie nikotino kiekj gamlnyje ant vienkartinés elektroninés 01garetes dézutés buvo
pateikta. Nikotinas vienkartiniy elektroniniy cigareciy gamyboje yra naudojamas dviejy rusSiy — nikotino arba
nikotino druskos pavidalu. Tarnyba Patikrinimo akte pati nenuosekliai naudoja sgvokas ,,nikotinas® ir ,,nikotino
druska®, kas leidZia pagrjstai daryti iSvada, kad Tarnyba supranta, jog nikotinas ir nikotino druska yra dvi
nikotino formos (skysta ir druskos pavidalu). Nikotino druska — nikotino forma, kuri apripina organizmg
atitinkamu  nikotino  kiekiu, suteikdama kur kas Svelnesnj poveikj jkvepiant medZziagg |
plaucius. Pareiskéjui nurodzius nikotino kiekj ant pakuotés, teismo iSvada, kad nikotino kiekis nebuvo
nurodytas, pagrindzia, jog nagrin¢jant byla nebuvo atliktas iSsamus aphnkyblq bei pateikty argumenty
vertinimas. Teismas, remdamasis tik Tarnybos atsiliepime iSdéstyta pozicija, priimdamas sprendimg nebuvo
objektyvus, neissiaiskino visy reik§mingy aplinkybiy. Todé¢l byla turi biiti perduota pirmosios instancijos teismui
nagrinéti i§ naujo.

25. Atsakovas Tarnyba atsiliepime  skundg praso jj atmesti.

26. Tarnyba nurodo, kad teismas tinkamai ir visapusiSkai jvertino visas esming reikSme tinkamam
sprendimui priimti turinCias bylos aplinkybes, nurodytas tiek pareiskéjo, tieck Tarnybos procesiniuose
dokumentuose, tinkamai taiké ir aiSkino teisés akty nuostatas. Teismas pateiké byloje surinkty jrodymy analize,
apibendrino jrodymus, padaré atitinkamas iSvadas dé¢l byloje nustatyty teisisSkai reikSmingy aplinkybiy. Tarnyba
nepagrijstais laiko argumentus, kad patikrinus prekes muitin€je, jos laikomos atitinkancius visus reikalavimus,
keliamus vienkartinés elektroninés cigaretés pardavimui mazmeningje prekyboje. PareiSkéjas byla nagrinéjant
pirmosios instancijos teisme nekelé klausimo dél Bendradarbiavimo sutarties pateikimo. Byloje gincas kilo ne
dél Bendradarbiavimo sutarties nuostaty teisétumo. Buvo nustatyta, kad vienkartinés elektroninés cigaretés
saugos duomeny lape nurodyta, jog jos sudétyje yra 20 mg/ml nikotino (CAS Nr. 54-11-5), o ant kartoninés
vienkartinés elektroninés cigaretés jpakavimo dézutés didesnémis nei visas tekstas raidémis nurodyta: ,,nikotino
druska — 20 mg/ml“, be to nurodytas gaminyje esanciy cheminiy medziagy sgrasas: ,,augalinis glicerinas,
propilenglikolis, nikotino druska, kvapiosios medZziagos®. Tai neatitinka Istatymo 9* straipsnio 2 dalies
reikalavimo, kad elektroniniy cigare¢iy ir elektroniniy cigare¢iy pildykliy vienetiniuose pakeliuose ar bet kokioje
iSorinéje pakuoteje turi buti nurodytas nikotino kiekis gaminyje. Nurodymas vienkartinés elektroninés cigaretés
Zenklinime, kad jos sudetyje yra 20 mg/ml nikotino druskos, gali klaidinti vartotojus. Todél teismas sprendime
teisétai ir pagristai padare iSvada, jog Tarnybos nustatytas pazeldlmas kad ant gaminio nenurodytas nikotino
kiekis, yra nustatytas pagrijstai ir teisétai.

Teis¢jy kolegija
konstatuoja:
Iv.
27. Gincas byloje kilo dé¢l Tarnybos Nutarimo, kuriuo pareiskéjui uz Lietuvos Respublikos tabako,

tabako gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatymo 9* straipsnio 2 dalies ir 9* straipsnio 3 dalies 3
punkto pazeidimg paskirta 750 Eur bauda, teisétumo ir pagrjstumo.

28.  Pirmosios instancijos teismas pareiskéjo skundq atmeté konstataves, kad Nutarimas atitinka VA]
nuostatas, bauda uz [statymo pazeidimus paskirta pagristai ir yra adekvati padarytiems pazeidimams.
29. Parelskejas apeliaciniame skunde nesutinka su pirmosios instancijos teismo atliktu 1rodqu

vertinimu, laikosi pozicijos, kad produktai j rinkg buvo pateikiami Tarnybai atlikus patikrinimus muitinéje ir
suteikus leidimg iSleisti prekes j Lietuvos rinka, todél atsakomybé turi biiti taikoma ne pareiskéjui, o atsakovui, |

bylg nepateikta Bendradarbiavimo sutartis. Pareiskéjas tvirtina, kad nepazeidé Istatymo 9* straipsnio 2 dalies
reikalavimo, jog elektroniniy cigareciy vienetiniuose pakeliuose ar bet kokioje iSorinéje pakuotéje turi biiti
nurodytas nikotino kiekis gaminyje, nes informacija apie nikotino kiekj gaminyje ant vienkartinés elektroninés
cigaretés dézutés buvo pateikta, kadangi buvo nurodytas nikotino druskos kiekis, o tai yra viena i§ nikotino
formy.

30.  Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo (toliau — ir ABT]) 140 straipsnio 1
dalyje ijtvirtinta, kad teismas, apeliacine tvarka nagrinédamas byla, patikrina pirmosios instancijos teismo
sprendimo pagr;stumq ir telsetumq, neperZzengdamas apeliacinio skundo riby. Apeliacinis procesas yra ne bylos
nagringjimas i naujo ar bylos nagrin¢jimo pratgsimas apeliacingje instancijoje, o pirmosios instancijos teismo
priimto sprendimo teisétumo ir pagristumo patikrinimas apeliacinio skundo ribose. Byloje nenustatytos
aplinkybés, dél kuriy turéty biiti perzengtos pareiSkéjo apeliacinio skundo ribos, bei nenustatyti sprendimo
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negahopmo pagrindai, nurodyti ABT] 146 straipsnio 2 dalyje (ABT] 140 str. 2 d.). Tod¢l apeliacings instancijos
teismas Sig byla apeliacine tvarka nagrinéja ir patikrina pirmosios instancijos teismo sprendimo pagrjstumg ir
teis€tuma, neperzengdamas pareiskejo apeliacinio skundo riby (ABT] 140 str. 1 d.).

31. Teiséjy kolegija byloje nenustaciusi pagrindq perzengti apeliacinio skundo ribas, bei padariusi
iSvada, kad, priimdamas gmcuamq sprendlmq, pirmosios instancijos teismas rémesi jstatymo nustatyta tvarka
surinktais ir teisminio bylos nagrin¢jimo metu patikrintais jrodymais, sprendime iSdéste, kuriais duomenimis
grindZiamos teismo i§vados, nekartodama pirmosios instancijos teismo nustatyty aphnkybwn 1§ esmés pritardama
pirmosios instancijos teismo iSvadoms, pasisako tik dél pagrindiniy apeliaciniame skunde nurodyty argumenty
(Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2017 m. balandZio 26 d. nutart] administracinéje byloje
Nr. A-1301-502/2017 ir kt.).

32. Atkreiptinas démesys, kad teismo pareiga pagrjsti priimtg sprendimg neturéty biiti suprantama, kaip
reikalavimas detaliai atsakyti j kiekvieng argumentg (zr., pvz., 1994 m. balandzio 19 d. sprendima byloje Nr.
16034/90 Van de Hurk pries Nyderlandus, 1997 m. gruodzio 19 d. sprendimg byloje Nr.20772/92 Helle pries
Suomijg, 1999 m. sausio 21 d. sprendimg byloje Nr.30544/96 Garcia Ruiz pries Ispanijg).

33. Nagrinéjamoje byloje gincas kilo dél Nutarimo, kuriuo pareiskéjui uz [statymo 9*straipsnio 2 dalies
ir 9* straipsnio 3 dalies 3 punkto pazeidimag paskirta ekonominé sankcija — 750 Eur bauda.

34, Gincui aktualios redakcijos Istatymo 9* straipsnio 2 dalis nustato, kad elektroniniy cigareéiy ir
elektroniniy c1garecm pildykliy vienetiniuose pakehuose ar bet kokioje iSorinéje pakuotéje turi buti pateikiamas
visy gammyje esanCiy cheminiy medziagy saraSas (mazéjimo tvarka pagal svorj), nurodytas nikotino kiekis

gaminyje ir i$ vienos dozés gaunamas nikotino kiekis, gamybos serijos numeris ir rekomendacija laikyti gaminj
vaikams nepasiekiamoje vietoje.

35.  Pagal Jstatymo 9* straipsnio 3 dalies 3 punkts, nedarant poveikio $io straipsnio 2 dalies taikymui,
elektroniniy cigare¢iy ir elektroniniy cigareciy pildykliy vienetiniuose pakeliuose ar bet kokioje iSorinéje
pakuotéje neturi biiti jokiy elementy ar pozymiy, kurie nurodo skonj ar kitus priedus arba jy nebuvima.

36. Bylos duomenys patvirtina, kad atsakovas, atlikgs patikrinima, nustaté, jog ginco vienkartinés
elektroninés cigaretés saugos duomeny lape nurodyta, jog jos sudétyje yra 20 mg/ml nikotino (CAS Nr. 54-11-
5), o ant kartoninés vienkartinés elektroninés cigaretés jpakavimo dézutés didesnémis nei visas tekstas raidémis
nurodyta: ,,nikotino druska — 20 mg/ml“, be to nurodytas gaminyje esan¢iy cheminiy medziagy sarasas:
»augalinis glicerinas, propilenglikolis, nikotino druska, kvapiosios medziagos®. Tai patvirtina ir byloje esancios
elektroninés cigaretés kartoninés pakuotés nuotraukos. Pagal Jstatymo 2 straipsnio 21 dalj nikotinas — alkaloidas,
esantis tabake. Nikotino druskos sgvoka Jstatyme nenaudojama ir neapibréziama. Kadangi Istatymo 9* straipsnio
2 dalis aiSkiai ir nedviprasmiSkai nustato, kad elektroniniy cigareciy ir elektroniniy mgarecm
pildykliy vienetiniuose pakehuose ar bet kokioje iSoringje pakuoteje turi buti pateikiamas visy gaminyje esanciy
cheminiy medziagy saraSas (maz¢jimo tvarka pagal svorj), ir nurodytas biitent nikotino kiekis gaminyje, o
nikotino kiekis ant elektroninés cigaretés pakuotés nurodytas nebuvo (nurodytas nikotino druskos kiekis),
pazeidimas nustatytas pagristai. PareiSkéjas, grisdamas savo argumentus ir samprotavimus apie tinkamag

Istatymo 9* straipsnio 2 dalies vykdyma, nepateiké jokiy jrodymy, kad nikotinas ir nikotino druska yra ta pati
medZiaga. Pritartina atsakovo iSvadai, kad nurodymas vienkartinés elektroninés cigaretés Zenklinime, jog jos
sudétyje yra 20 mg/ml nikotino druskos, gali klaidinti vartotojus. Pazymétina, kad pareiskéjas, ir teikdamas 2022
m. kovo 31 d. praSyma dél termino nustatyty pazeidimy pasalinimui pratgsimo bei pridédamas prie jo naujg
pakuotés maketg, Sio pazeidimo nepasalino.

37. Atsakovas taip pat nustaté, kad ant kartoninés vienkartinés elektroninés cigaretés jpakavimo

dézutés nurodytas skonis ,,Wild Berries* ir tai neatitinka Istatymo 9* straipsnio 3 dalies 3 punkto nuostaty.
Byloje esantys duomenys patvirtina $ig aplinkybe, todel ir Sis pazeidimas nustatytas pagrjstai nes, kaip minéta,
Si Istatymo nuostata reglamentuOJa kad elektroniniy cigareciy ir elektrommq cigare¢iy pildykliy vienetiniuose
pakeliuose ar bet kokioje iSorin¢je pakuotéje neturi buti jokiy elementy ar pozymiy, kurie nurodo skon;j ar kitus
priedus arba jy nebuvima.

38. Pagal Jstatymo 26 straipsnio 1'dalj uz Sio [statymo 9” straipsnio, 9° straipsnio 1 ir 2 dalyse, 9%, 9° ir
97 straipsniuose nustatyty elektroniniy cigareCiy sudéties, kokybés ir Zenklinimo reikalavimy pazeidimg
juridiniai asmenys ir uzsienio juridiniy asmeny filialai baudziami nuo penkiy Simty iki vieno tukstancio eury
bauda. Uz Siy reikalavimy pazeidima, padarytg pakartotinai per vienus metus nuo baudos paskyrimo, juridiniai
asmenys ir uzsienio juridiniy asmeny filialai baudziami nuo vieno tiikstancio iki dviejy tukstan¢iy eury bauda.

39. Nagrin¢jamu atveju pareiskéjui uz nustatytus Istatymo pazeidimus buvo paskirta 750 Eur
bauda (sankcijoje numatytas baudos vidurkis), kuri, atsizvelgiant j pazeidimo pobiidj, Jstatymo paskirtj (Jstatymo
1 str.), teisingumo ir protingumo kriterijus, nesant duomeny, kad bauda akivaizdZiai per didele, nes
neproporcinga padarytam teisés pazeidimui, ir dél to neteisinga, laikytina pagrista. Nutarimas priimtas Jstatymo
1galioto subjekto. Protokole uzfiksuoti pazeidimai atitinka Nutarime pareiskéjui inkriminuotus pazeidimus. Tai,
kad Patikrinimo akte uzfiksuota daugiau pazeidimy, nagrinéjamu atveju nedaro neteisétu Nutarimo, kuriuo
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atsakomybe¢ pareiSkéjui pritaikyta biitent uz [statymo pazeidimus. Taigi pirmosios instancijos teismo iSvados dél
Nutarimo teisétumo ir pagristumo yra teisingos.

40. Kity pareiskéjo apeliacinio skundo argumenty kontekste pazymétina, kad pagal Jstatymo
97 straipsnio 1 dalj Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba prizitri, ar elektroniniy cigareciy ir elektroniniy
cigareciy pildykliy Zenklinimas, sudétis ir kokybé atitinka teisés akty reikalavimus. Pagal Sio straipsnio 3 dalj bet
kuris i§ elektroniniy cigareCiy ir elektroniniy cigare¢iy pildykliy gamintojy, importuotojy ar platintojy
nedelsdamas imasi taisomyjy veiksmy, biitiny uZztikrinti, kad atitinkamas gaminys atitikty Sio Istatymo
reikalavimus, buty paSalintas ar atSauktas i§ rinkos, ir atlieka kitas su produkty saugos uztikrinimu susijusias
pareigas pagal Lietuvos Respublikos produktq saugos 1statyme ir Kkituose teises aktuose nustatyta jy
kompetencijg. Bitent pareiskéjas, kaip ginco elektroniniy cigare¢iy importuotojas atsakingas uz jo tiekiamy j
rinkg produkty atitikt] Jstatymo reikalavimams, jskaitant ir tinkamg jy Zenklinimg (Jstatymo 9* str.). Todél
pareiskéjo argumentai dél atsakovo atsakomybés atmesti pagrijstai.

41. Ivertinusi bylos faktines ir teisines aplinkybes, teiséjy kolegija konstatuoja, kad pirmosios
instancijos teismas iSsamiai iStyr¢ byloje esancius jrodymus, tinkamai taike teisés normas ir prieme pagrjsta bei
teisingg procesinj sprendima, kurj keisti ar naikinti apeliaciniame skunde nurodytais motyvais nera pagrindo.
Tod¢l pirmosios instancijos teismo sprendimas paliekamas nepakeistas, o pareiskéjo apeliacinis skundas
atmetamas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
144 straipsnio 1 dalies 1 punktu, teiséjy kolegija

nutaria:

Pareiskéjo uzdarosios akcinés bendrovés ,,Litradés didmena“ apeliacinj skundg atmesti.
Vilniaus apygardos administracinio teismo 2023 m. geguzes 2 d. sprendima palikti nepakeista.
Nutartis neskundZiama.

Teis¢jai Jolanta Malijauskiené
Iveta Peliené

Dainius Raizys
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